T ’Assessorato alla Cultura del
~ +Comune di Torino e il Centro
Interculturale della Cittda di Torino
lanciano un sfida ad avvocati, notai,
magistrati, professori di diritto e di an-
tropologia: le differenze culturali si tra-
ducono in un’incomprensione del siste-
ma giuridico? Esistono risposte in una
prospettiva di diritto interculturale?

Su queste difficili domande si &
cercato di ragionare durante il conve-
gno che si & tenuto il 23 aprile scor-
so nella splendida cornice del Teatro
Carignano.

Nonostante gli impegni sempre pill

pressanti e gravosi, I’avvocatura tori-
nese ha risposto all’appuntamento con
una presenza impressionante, confer-
mando ancora una volta la propria vi-
vacita e la voglia di pensare.

Fin dal mattino una lunga coda di
colleghi ha atteso pazientemente di en-
trare a teatro per assistere ad un dibat-
tito di ampio respiro, volutamente non
troppo tecnico, perché aperto anche a
“non addetti ai lavori”.

Insomma un’iniziativa che grazie
all’ introduzione del Professor Edoardo
Greppi ha cercato di volare alto, non
fermandosi al commento di istituti giu-
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ridici che presentano differenze poiché
sviluppati in Stati diversi, ma spingen-
dosi ad offrire una pennellata di cosa
puo voler dire leggere ed interpretare la
regola ed il comportamento con occhi
di altre culture. Alle difficili domande
si & cercato di trovare abbozzi di rispo-
sta che sono solo un principio poiché la
strada per ’intercultura & lunga e sicu-
ramente piena di trabocchetti.

Ogniqualvolta una diversitd cul-
turale si scontra (o solo in apparenza
si incontra) con le regole che appar-
tengono alla cultura in quel momento
dominante, le soluzioni che vengono
ipotizzate sono raramente il frutto di
una reale comprensione (intesa come
conoscenza) del fenomeno, pili spesso
derivano da superficiali stereotipi, tal-
volta buonisti, talvolta forcaioli.

L’associazione Idedi, con gli an-
tropologi Ricca e Mantovani, danno il
1a al convegno e iniziano a tracciare il
sentiero che € un’ipotesi di necessaria
interdisciplinarita che ha come scopo
quello di conoscere 1’altro.

E un tentativo di costruire un abbe-
cedario per gli operatori del diritto per
iniziare a colmare quel deficit di infor-
mazione davanti a codici di comporta-
mento estranei ai modelli noti.

Quali sono questi stereotipi o questi
diversi codici di comportamento?

Nella sessione sul contratto, il pro-
fessor Ajani inizia il percorso introdu-
cendo gli spettri evocati dal professor
Caterina: posso risolvere il contratto se
la casa che ho acquistato & impura o &
abitata da spiriti? Eduardo ne ha fatto
una divertentissima piéce, ma, udite, le
Corti americane hanno preso sul serio
la domanda.
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Mentre da questa parte dell’oceano,
i giudici inglesi per risolvere i numerosi
casi della comunita anglo-pakistana han-
no capito che devono ricorrere all’inter-
mediazione dell’antropologo per riuscire
a determinare con quali contenuti un cer-
to accordo si ¢ concluso.

La secondo sessione € su un tema
di grande sensibilitd, perché non tutti i
sistemi giuridici hanno un diritto suc-
cessorio che limita la disponibilita del
testatore. Il notaio Biino ci prende per
mano e partendo da un quadro di rife-
rimento nostrano, abilmente trattato dal
giudice Astuni e dai notaii Gili e Liotta,
ci conduce alle parole della sinologa
Stafutti, che scardina i nostri concetti
di “giustizia perfetta” e ci racconta che
in Cina e nelle comunita cinesi in giro
per il mondo, chi accudisce il vecchio o
il malato & colui che riceve la massima
ricompensa, indipendentemente dalla
parentela (per buona pace dei legittima-
ri nostrani, che preferiscono il fine setti-
mana al mare).

Molto delicate e toccanti le due ses-
sioni finali sulla potesta dei genitori,
condotta dal professor Lenti e sui rap- |
porti di coppia, sotto la guida attenta |

del giudice Bersano Begey.

Il giudice Rivello e I’antropologa
Taliani con passo doppio, rivelano le
difficolta e le incomprensioni del magi- |
strato che molto spesso & lasciato solo |
in balia di intermediari culturali impre-
parati il cui unico valore € dato dal fatto

di essere di un villaggio vicino o dello
stesso clan dei genitori che infliggono

ai loro figli, cid che noi nella nostra

cultura definiamo torture e che torture

sono a tutti gli effetti e cosi devono es-

sere trattate.

Proprio questo ¢ il senso del cam-

mino, dove occorre sempre interrogar-
si sul limite da dare a quel fenomeno
che tende a giustificare tutto in nome di
un’apertura acritica alle diverse culture,
cosi come altrettanto fortemente biso-
gna fermare chi tende a bollare fretto-

losamente un-comportamento solo per- |

ché non ha tempo o voglia di indagare
e capire.

Assunta Confente sottolinea con for-
za questo principio di civilta ed & un gri-
do fermo che invita alla riflessione.

Gli esempi che ci portano Lorenzo
Trucco e Anna Fusari sono ancora volti
a rimarcare quanto € necessario fermar-
si a pensare per arrivare a comprendere
i fenomeni prima di cercare soluzioni,
che non sempre esistono.

L’antropologo Remoti ci apre poi
un orizzonte sulla poliginia, che non sa-
pevamo neppure esistesse e ci fa avvici-
nare a capirne i contorni e i pregi.

Al termine la strada viene riassunta
e conclusa da Vladimiro Zagrebelsky
che condensa i temi dell’intensa gior-
nata, le sue esperienze personali e di
giudice della Corte Europea dei Diritti
dell’Uomo, lasciando, alla numerosa
platea che ancora affolla il teatro, un
dono fatto di pensieri da portare a casa
(o in studio) e da conservare.
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